
地域からの
要望対応状況について

上里町役場 道路整備課
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地域別要望集計
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令和7年3月末現在

地域別要望集計

要望総件数 重複控除要望件数 対策済件数 未対策件数

七本木 122 111 63 48

神保原 102 73 29 44

長幡 117 87 46 41

賀美 75 56 24 32

計 416 327 162 165

重複要望は全体で89件あり、これを控除いたしますと、全体で327件の要望件数となります。対応済み件数は162件
率では49.5％、未対応件数は165件50.5％となります。

地域割合では、七本木地区33.9％、長幡地区26.6％、神保原地区22.3％、賀美地区17.1％となります。地域別対応率
では要望件数と比例し七本木地区57％、長幡地区53％、賀美地区43％、神保原地区40％となります。
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要望内容別集計

令和7年3月末現在

要望内容別集計

要望総件数 重複控除要望件数 対策済件数 未対策件数

砂利敷 3 2 1 1

側溝 80 69 28 41

その他 61 52 35 17

道路改良 76 61 26 35

舗装 196 143 72 71

計 416 327 162 165

要望内容別割合では、舗装43.7％、側溝21.1％、道路改良18.7％、その他15.9％、砂利敷0.6％となり
ます。要望別対応率では、その他67％、舗装と砂利敷50％、道路改良43％、側溝41％、となります。
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要望内容別・地域別 優先度
要望内容別優先度集計

優先度5 優先度4 優先度3 優先度2 優先度1 対応検討

砂利敷 1

側溝 1 5 17 17 1

その他 1 1 3 4 6 2

道路改良 3 3 8 16 5

舗装 7 16 42 6

計 1 5 18 45 81 15

優先度5, 1, 1% 優先度4, 5, 3%

優先度3, 18, 11%

優先度2, 45, 27%優先度1, 81, 49%

対応検討, 15, 9%

要望内容別 地域別 優先度

優先度判定

危険度
非常に危険 危険 ある程度危険 該当なし

7 5 3 0

生活への影響
大いにある ある 少ない 該当なし

5 3 1 0

道路種別
小学校通学路
幹線道路

生活道路
農道（土地改良

区）
突込み道路

該当なし

5 3 1 0

住宅戸数
7戸以上 4-6戸 1-3戸 該当なし

3 2 1 0

交通量
多い 普通 少ない 該当なし

5 3 1 0

要望の期間
11年以上 6～10年 0～5年 該当なし

3 2 1 0

優先度

28~24 23~19 18~14 13~9

優先度5 優先度4 優先度3 優先度2

8~4 3～0

優先度1 対応検討

優先度は、「危険度」「生活への影響」「道路種別」「住宅戸数」「交通量」
「要望の期間」の６項目を４種別に分類し点数を算出。点数により優先
度５から対応検討までの優先度判定を行っております。

全体の要望内容別・地域別優先度割合では優先度1が49％、優先度２
が27％、優先度３が11％、対応検討が9％、優先度４が3％、優先度５が
1％となっております。
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優先度別要望内容

その他, 1, 
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砂利敷 側溝 その他 道路改良 舗装
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砂利敷 側溝 その他 道路改良 舗装

側溝, 5, 28%

その他, 3, 

16%

道路改良, 3, 

17%
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要望内容別 優先度３

砂利敷 側溝 その他 道路改良 舗装

側溝, 17, 38%

その他, 4, 9%
道路改良, 8, 18%

舗装, 16, 35%

要望内容別 優先度２

砂利敷 側溝 その他 道路改良 舗装

側溝, 17, 

21%

その他, 6, 

7%

道路改良, 

16, 20%

舗装, 42, 

52%

要望内容別 優先度１

砂利敷 側溝 その他 道路改良 舗装

砂利敷, 1, 7%

側溝, 1, 7%

その他, 2, 13%

道路改良, 5, 33%

舗装, 6, 40%

要望内容別 対応検討

砂利敷 側溝 その他 道路改良 舗装

全体の優先度割合は高い上位３位では、優先度1が49％、優先度２が27％、優先度３が11％でした。

優先度1の要望内容では舗装52％、側溝21％、道路改良20％、その他7％、優先度２では側溝38％、舗装35％、道路改良18％、その他9％、優先度３では舗装39％、
側溝28％、道路改良17％、その他16％となっております。
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優先度別地域要望

賀美, 1, 100%

地域別 優先度５

七本木 神保原 長幡 賀美

七本木, 1, 

20%

神保原, 2, 

40%長幡, 1, 20%

賀美, 1, 20%

地域別 優先度４

七本木 神保原 長幡 賀美

七本木, 6, 

33%

神保原, 9, 50%

長幡, 1, 6%

賀美, 2, 11%

地域別 優先度３

七本木 神保原 長幡 賀美

七本木, 13, 

29%

神保原, 16, 35%

長幡, 8, 18%

賀美, 8, 18%

地域別 優先度２

七本木 神保原 長幡 賀美

七本木, 25, 

31%

神保原, 11, 14%
長幡, 26, 

32%

賀美, 19, 

23%

地域別 優先度１

七本木 神保原 長幡 賀美

七本木, 3, 

20%

神保原, 6, 

40%

長幡, 5, 33%

賀美, 1, 7%

地域別 対応検討

七本木 神保原 長幡 賀美

全体の優先度割合は高い上位３位では、優先度1が49％、優先度２が27％、優先度３が11％でした。

優先度1の地域要望では長幡32％、七本木31％、賀美23％、神保原14％、優先度２では神保原35％、七本木29％、長幡、賀美18％、優先度３では神保原50％、七本
木33％、賀美11％、長幡6％となっております。
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要望件数・対応件数 令和６・７年度施工箇所優先度

要望対応優先度集計 令和６年度施工

優先度5 優先度4 優先度3 優先度2 優先度1 対応検討

砂利敷

側溝 1 2

その他 4 1

道路改良

舗装 1 8

七本木 2 2

神保原 1 4

長幡 3 4

賀美 1

要望対応優先度集計 令和7年度施工予定

優先度5 優先度4 優先度3 優先度2 優先度1 対応検討

砂利敷

側溝 1 2 1

その他

道路改良

舗装 2 3

七本木 1 2

神保原 1

長幡 1 1

賀美 1 2

要望件数・要望対応件数

令和元年度 令和2年度 令和3年度 令和4年度 令和5年度 令和6年度

要望件数 15 20 21 25 19 20

要望対応件数 4 2 4 12 14 17

令和６年度施工箇所は優先度３が6か所、優先度２が11か所でした。要望別では優先度３はその他4、側溝1、舗装1。優先度２では舗装2、その他1でした。地域別で
は優先度３は長幡3、七本木2、神保原1。優先度２では神保原4、長幡4、七本木2、賀美1でした。

令和７年度予定施工箇所は優先度４が1か所、優先度３が4か所、優先度２が4か所となっております。要望別では優先度４は側溝1。優先度３では側溝2、舗装2。優
先度２では舗装3、側溝1です。地域別では優先度４は七本木1。優先度３は七本木2、長幡1、賀美1。優先度２では賀美2、長幡1、神保原1、を予定しております。

施工箇所の決定には、優先度、工事価格、工事期間、地域など総合的に判断し実施しております。

尚、優先度の項目や種別、点数は今後も適時見直しを行ってまいります。

令和元年度からの要望件数と対応件数となります。要望件数は年平均２０件の要望が提出されております。令和３年度までは４件程度の対応でしたが、令和４年度
から対応件数を１０件以上を目標にしております。令和７年度は財源の関係から９件の対応予定です。限られた財政の中、今後はより一層、効果的な対応になる選
択が必要と考えます。
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